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Processo: 0010667-64.2014.5.18.0281

ACAO TRABALHISTA - RITO ORDINARIO (985)

Reclamante: AGUINARDO BEZERRA DOS SANTOS

Advogado(s) do reclamante: ITAMAR COSTA DA SILVA

Reclamado: PROMETALICA MINERACAO CENTRO OESTE S/A eoutros

Advogado(s) do reclamado: RODOLPHO DE MACEDO FINIMUNDI, DENISE DE CASSIA ZILIO,
GESIMAR RODRIGUES DE AZEVEDO

Analisados os autos, passo a proferir a seguinte SENTENCA:

| — RELATORIO

AGUINARDO BEZERRA DOS SANTOS ajuizou Reclamatoria Trabalhista em
face de PROMETALICA MINERACAO CENTRO OESTE S/A e VOTORANTIM METAIS S.A.
informando que foi admitido em 6 de fevereiro de 2008 e despedido em 1° de novembro de
2013. Disse que o TRCT foi homologado apenas em 04 de dezembro de 2013 e que, com a
supervisdo do Procurador do Trabalho, foi confeccionado Termo de Acordo e Transagéo pelo
qual a reclamada efetuaria 0 pagamento das verbas rescisérias em 5 parcelas, com inicio em
13/12/2013; que foi liberado o saldo de FGTS ja depositado e o restante dos valores devidos
seria quitado no més subsequente ao de pagamento da Ultima parcela do acordo referente as
verbas rescisoérias, com o acréscimo de 40% pago 60 dias apdés o pagamento desse saldo
remanescente. Afirmou que, de tudo isso, a reclamada pagou apenas a primeira parcela das
verbas rescisorias. Aduziu que a falta do acerto rescisorio deixou-o vulneravel
economicamente, sem poder honrar com seus compromissos e despesas cotidianas. Informou
gue foi paga apenas uma parcela do abono salarial previsto em Acordo Coletivo do Trabalho.
Sustentou a tese de responsabilidade da segunda reclamada pela quitagcdo das verbas
trabalhistas, aos argumentos de que a primeira reclamada prestou servigos exclusivamente
para a segunda, a producdo do niquel pela primeira ré destinava-se apenas a segunda, que
inclusive fiscalizava a primeira. Formulou os pedidos discriminados na exordial. Atribuiu a

causa o valor de R$ 41.227,40. Apresentou procuracao e documentos.
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As reclamadas, regularmente notificadas, compareceram a audiéncia designada e
apresentaram defesas escritas.

A primeira reclamada alegou que requereu sua recuperacgao judicial. Discorreu
sobre o periodo de vigéncia do contrato de trabalho, funcdes exercidas pelo reclamante e
salarios pagos. Justificou o ndo pagamento das verbas rescisorias no prazo legal por situacdes
peculiares por que passou a empresa. Admitiu que sé pagou 1 parcela do ajuste de
parcelamento das verbas rescisorias, incluindo as demais no processo de recuperacao judicial.
Rechacou o pedido de indenizacéo por danos morais em razdo do ndo pagamento das verbas
rescisorias. Disse que o reclamante ndo tem direito as parcelas de abono salarial vencidas
guando o trabalhador ja ndo estava mais na ativa. Sustentou a regularidade dos recolhimentos
mensais de FGTS, mas nada disse sobre 0 ndo recolhimento do acréscimo rescisério alegado
pelo autor. Juntou procuragédo, documentos e atos constitutivos.

A segunda reclamada, em contestacao, arguiu, preliminarmente, sua ilegitimidade
para figurar no polo passivo. Suscitou prescricdo quinquenal. Quanto ao mérito, disse, em
sintese, que a relacdo com a primeira reclamada era de cunho eminentemente comercial,
sendo a segunda reclamada tdo somente adquirente da matéria prima produzida pela primeira,
sem qualquer exclusividade ou interferéncia nas atividades desta. Aduziu que ndo se formou
gualquer relacéo juridica entre a segunda reclamada e o reclamante. Argumentou sobre o0s
fatores que, em tese, levam a responsabilizacdo solidaria ou subsidiaria e sustentou nao ter
nenhum desses tipos de responsabilidade em relacdo aos direitos do reclamante. Impugnou
especificadamente os demais pedidos do autor. Juntou procuracdo, documentos e atos
constitutivos.

Na audiéncia de instrucdo, as partes prestaram depoimento pessoal, foram
inquiridas duas testemunhas, indeferiu-se a expedicdo de cartas precatorias inquiritérias, e
declarou-se o encerramento da instrugao processual.

Apos, no entanto, o feito foi convertido em diligéncia, com determinacdo de
expedicado de cartas precatérias para inquiricdo de duas testemunhas, RODRIGO TONATO,
indicado pela segunda reclamada, e FERNANDO DIOGENES LAUREANO INACIO, indicado
pelo reclamante. Houve desisténcia posterior do reclamante quanto a oitiva de FERNANDO
DIOGENES LAUREANO, razédo pela qual a carta precatoria respectiva foi devolvida sem
cumprimento. Em substituicdo, o reclamante apresentou ata de audiéncia de instrucdo cuja
utilizacdo, como prova emprestada, requereu, o que foi deferido, tendo-se intimado as
reclamadas para manifestacdo sobre a prova. Manifestaram-se.

A outra carta precatoria inquiritéria, para inquiricdo da testemunha RODRIGO
TONATO, foi devidamente cumprida, também com manifestacdo posterior das partes.

Designou-se audiéncia para encerramento da instrucdo processual, o que foi

impugnado pela reclamada ao argumento de que n&o teriam sido cumpridas todas as cartas
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precatorias deferidas para inquiricdo de testemunhas que ela, segunda reclamada, havia
indicado, havendo despacho posterior mantendo a audiéncia de encerramento de instrucdo em
razdo de que, na verdade, a segunda reclamada indicou apenas uma testemunha para
inquiricdo por Carta Precatéria, tendo sido cumprido o expediente.

As partes compareceram a audiéncia de encerramento de instrucao.

Razdes finais remissivas, exceto quanto a segunda reclamada, que as apresentou
por escrito.

Infrutiferas as tentativas de conciliacao, perpetradas a tempo e modo.

E o relatorio.

Il - FUNDAMENTACAO

- Preliminar de ilegitimidade passiva da segunda reclamada

A legitimidade passiva é a pertinéncia subjetiva da demanda e, como condicao da
acao, deve ser analisada a luz da tese exposta na peticdo inicial (in status assertionis). O
reclamante formulou tese pela qual a segunda reclamada deve ser responsabilizada pela
satisfacdo de seus alegados direitos, o que é suficiente para a configuracdo da legitimidade
passiva da ré. Se a tese do autor procede ou néo, € questdo de mérito.

Rejeito a preliminar em questéao.

- Questdes processuais suscitadas pela segunda reclamada em sede de
razdes finais

Em razdes finais, a segunda reclamada, alegando cerceamento de defesa, reitera
seus protestos pelo fato de o juizo ter indeferido seu requerimento para realizacdo de
perguntas ao preposto da primeira reclamada, na audiéncia de instrucdo, sustentando a
impossibilidade do encerramento da instrucéo

Como meio de prova, o objetivo essencial do depoimento pessoal € a obtencao da
confissdo, que consiste na admissdo de fato contrario ao interesse da parte depoente e
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favoravel ao interesse da parte contraria. Estando as duas reclamadas no mesmo polo da
demanda, ambas contra o reclamante e ndo em litigancia reciproca, o depoimento de uma nao
tem valor probatério em relagdo a outra, nem tampouco as informacfes prestadas por uma
sobre a outra podem implicar em confissdo desta ultima, ndo depoente, quanto a fatos
favoraveis ao autor. Portanto, as perguntas do juiz, a uma reclamada, sobre sua relacdo com a
outra, tém natureza de mero interrogatério (art. 342 do Cdodigo de Processo Civil), cujas
respostas nao tém valor probatorio, compondo apenas uma versao a subsidiar o julgador na
colheita da prova.

Por essas razoes, o indeferimento de perguntas da segunda reclamada ao
preposto da segunda n&o implica cerceamento de defesa.

Ademais, o objetivo da segunda reclamada seria de obter informacdes sobre a
alegada sociedade existente entre as empresas e a este respeito dispde o Art. 987 do Cddigo
Civil:

“Os sbécios, nas relacBes entre si ou com
terceiros, somente por escrito podem provar a existéncia da
sociedade, mas os terceiros podem prova-la por qualquer
modo”.

Alegou também a segunda reclamada, em razfes finais, que a instrucao néao
poderia ter se encerrado sem a oitiva de todas as testemunhas por ela indicadas, referindo-se
ao despacho de ID 38d9ab5. Ndo combateu, todavia, o fundamento do referido despacho, que
apenas enfatizou o fato de a segunda reclamada, ao contrario do afirmado na peticdo de ID
81d260f, ndo ter indicado, na audiéncia de instrucdo (ID 21d51d6), outras testemunhas, para
inquiricdo por carta precatoria, além da que efetivamente foi inquirida (apenas na propria
peticdo com ID 81d260f a segunda reclamada citou, pela primeira vez, nomes de pessoas que
anteriormente teriam sido arroladas como testemunha, mas que na verdade ndo o foram).
Desse modo, ainda que o juiz possa indeferir as diligéncias indteis ou meramente protelatorias
(art. 130 do Cddigo de Processo Civil e 765 da CLT), o fato é que, in casu, nem sequer houve
indeferimento de inquiricdo de testemunha indicada oportunamente.

Insurge-se a segunda reclamada, em razdes finais, também quanto a juntada de
documentos pelo reclamante e pela primeira reclamada posteriormente a apresentacdo da
peticdo inicial e da contestacdo, respectivamente. Refere-se aos documentos juntados pelo
autor no dia 15/05/2014 e pela primeira ré em 1°/09/2014 (e-mails) e sustenta infringéncia aos
artigos 396 e 397 do Cddigo de Processo Civil, considerando ndo se tratar de documentos
Nnovos.

O carater instrumental do processo recomenda flexibilidade na aplicacdo dos
artigos citados pela reclamada, atinentes ao momento processual adequado para apresentagcao
dos documentos probatorios, fazendo prevalecer a busca pela verdade real e a maleabilidade
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insita ao poder do juiz para a conducao do processo, acentuado no processo do trabalho, nos
termos do art. 765 do CLT. Assim € que ndo hé obstaculo a aceitacdo da producao de prova
documental, ainda que néo se trate de documento novo, apos a apresentacdo da peticao inicial
ou da contestacdo, desde que se garanta a parte potencialmente prejudicada a oportunidade
para manifestacao posterior, para a concretizacao do contraditorio.

No caso, apesar de nao ter havido intimacdo da segunda reclamada para
manifestar-se sobre os documentos em questdo, a mesma, por ocasido das proprias razdes
finais, mostrou-se plenamente ciente da existéncia das referidas provas nos autos e, mesmo
assim, limitou-se a requerer a exclusdo dos documentos dos autos, quando poderia sobre eles
se manifestar, até mesmo, se fosse o caso, requerendo a reabertura da instrugdo processual
para apresentacdo de outros documentos destinados a contrap6-los (art. 397 do Codigo de
Processo Civil). Vé-se assim que, apesar da auséncia de intimacao especifica, a reclamada,
guanto aos documentos a que se refere, teve ciéncia (de fato) e oportunidade para
manifestacéo, componentes do contraditorio. Portanto, a auséncia de intimag&o especifica ndo
Ihe gerou prejuizo e, sem manifesto prejuizo, ndo ha nulidade, nos termos do art. 794 da CLT.

Nesse sentido, colhe-se o seguinte julgado:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO DE REVISTA. PRELIMINAR
DE NULIDADE DO ACORDAO DO REGIONAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL (...) PRELIMINAR DE NULIDADE.
JUNTADA DE DOCUMENTOS - De acordo com o disposto no art. 845 da
CLT, ndo ha impedimento para que as partes apresentem as provas até o
final da instrugé@o processual. Além disso, néo ficou constatado o prejuizo
alegado, ante a suposta juntada extemporanea dos documentos, ja que,
conforme declarado pelo Regional, foram submetidos ao contraditério e
nao tiveram o conteudo impugnado pela Reclamada. Auséncia de
violacdo dos arts. 787 da CLT e 396 e 397 do CPC. Divergéncia
jurisprudencial que nao atende ao disposto nas Sumulas n°s 337 e 296 do
TST. (...)

(TST - AIRR: 2367006520025090900 236700-65.2002.5.09.0900, Relator:
Carlos Alberto Reis de Paula, Data de Julgamento: 05/11/2003, 32 Turma,
Data de Publicagéo: DJ 28/11/2003.)"

Pelo exposto, ndo h4 razao prosperavel para a desconsideracdo dos documentos
em questao.

- Recuperacéo judicial
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A primeira reclamada discorre sobre pedido de recuperacgao judicial que teria sido
por ela formulado.

Nao existindo provas de que houve o deferimento do processamento da
recuperacao judicial, ndo ha deliberacéo a ser feita por este Juizo a este respeito.

- Daresponsabilidade da segunda reclamada

O reclamante pleiteia a responsabilizacdo solidaria ou subsidiaria da segunda
reclamada argumentando que a primeira ré prestava servicos exclusivos para a segunda,
consistente na extracdo de minérios, sendo que a producado de niquel era toda destinada a
Votorantim, que inclusive fiscalizada as atividades da Prometalica.

Diz o reclamante que o capital usado no empreendimento era da Votorantim, que
recebia em troca toda a producdo da Prometéalica, com excecdo dos subprodutos como, por
exemplo, o cobre.

A segunda reclamada, por sua vez, alega, em sintese, que nao ha relacéo
obrigacional entre ela e o reclamante; que a primeira reclamada apenas |Ihe fornecia matéria
prima, sem qualquer exclusividade; que a solidariedade € excepcional e deve ser interpretada
restritivamente, que néo se configura, no caso, a situacao prevista no 8 2° do art. 2° da CLT;
gue a relagdo que existiu entre as rés foi unicamente de natureza comercial, conforme contrato
de compra e venda de concentrado de niquel, que dispde, em sua clausula 192, que o pacto
“ndo estabelece qualquer forma de sociedade, vinculagcdo ou responsabilidade solidaria ou
subsidiaria entre a PMCLO e a MSF” (empresa incorporada pela Votorantim); que a
Prometalica também comercializava seus produtos com outras empresas, como admite o
reclamante em sua peticao inicial em relagcdo ao cobre; que a primeira reclamada atingiu a 622
posicdo no ranking de exportacdo internacional de minérios no exercicio de 2012, segundo o
Ministério do Desenvolvimento Industria e Comércio Exterior elaborado pelo Departamento de
Planejamento e Desenvolvimento de Comércio Exterior — DEPLA, o que demonstraria a
existéncia de outras empresas beneficiarias dos produtos produzidos pela Prometdlica,
especialmente multinacionais como a GLENCORE DO BRASIL COMERCIO E EXPORTACAO
LTDA e GLENCORE MPORTADORA E EXPORTADORA S.A.; que jamais existiu fiscalizacao
da segunda reclamada sobre a primeira, existindo uma distancia de mais de 800 km entre as
sedes das empresas; que ndo se configura nenhuma das trés hipdteses principais para a
responsabilidade solidaria por verbas trabalhistas (grupo econdémico, empreiteiro quanto as
dividas trabalhistas do subempreiteiro ou tomador de servicos temporarios); que no
comunicado de dispensa de trabalhadores formulado pela primeira reclamada fica claro que a
segunda reclamada ndo € sua Unica cliente. Rechaca, também, a existéncia de prestacédo de
servigos a induzir responsabilidade subsidiaria nos termos da Simula 331 do TST.
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Analisando o contrato de “compra e venda” de fls. 326 e seguintes, com
continuidade as fls. 286 e seguintes, datado de 19/07/2005 (fl. 294), observa-se que a primeira
reclamada, antes do pacto, ndo tinha condicGes para investir na exploracdo das reservas
minerais sobre a qual detinha direitos, localizadas no Municipio de Americano do Brasil, de
modo que foi 0 0 uso do dinheiro da VOTORANTIM, que entabulou um suposto contrato entre
as duas reclamadas, foi que permitiu referida exploragcdo. Consta dos considerandos do
referido contrato, o seguinte:

“l — a PMCOL é titular de direitos minerais para a exploracao do
niquel em jazida localizada no municipio de Americano do Brasil, Estado
de Goias, doravante denominada, Jazida de Americano do Brasil;

2 — a PMCOL esta disposta a investir na exploracdo das reservas
minerais atualmente conhecidas, assim como na implantacdo de um
complexo industrial visando a producdo de concentrados de niquel, tal
como definido na clausula 12, letra I, doravante denominado Projeto
Americano do Brasil,

3 — uma vez implantado o complexo industrial de Americano do
Brasil a PMCOL estara em condi¢des de suprir concentrados de niquel a
MSF;

4 — é de interesse da PMCOL assegurar, desde ja, contrato de longo
prazo de suprimento do concentrado de niquel que vier a produzir em
Americano do Brasil;

7z

5 — a MSF é tradicional consumidora em larga escala de
concentrados de niquel e tem interesse em ser suprida de tal produto pela
PMCOL;

6 — é de interesse da MSF assegurar, desde ja, contrato de longo
prazo de suprimento de concentrado de niquel que a PMCOL vier a
produzir a partir das reservas da Jazida de Americano do Brasil;

7 — MSF e PMCOL pretendem realizar trabalhos de reavaliacdo da
Jazida de Americano do Brasil com vistas a expansdo dos recursos
minerais existentes a fim de propiciar aumento da taxa de producao e/ou
aumento da vida util do empreendimento.”

Saliente-se que a MSF (Mineracdo Serra da Fortaleza LTDA) é empresa
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incorporada pela segunda reclamada, sendo que esta, ja como nome Votorantim, participou de
aditamento do contrato em questédo (fl. 300), ndo havendo nos autos qualquer insurgéncia
guanto a identidade, para os fins deste feito, entre MSF e Votorantim.

Pelos considerandos acima transcritos ja se evidencia que o Projeto Americano do
Brasil foi viabilizado apenas em decorréncia do interesse da segunda reclamada na exploracdo
dos minerais, utilizando, para tanto, de uma intermediaria para a contratacdo dos
trabalhadores, havendo, jA em seu nascedouro, o objetivo de suprimento do minério
demandado pela segunda reclamada.

Declarada, também, foi a intencdo das empresas de, conjuntamente, “realizar
trabalhos de reavaliagdo da Jazida de Americano do Brasil com vistas a expanséo dos recursos
minerais existentes a fim de propiciar aumento da taxa de producdo e/ou aumento da vida util
do empreendimento”, conforme exposto no item 7 dos considerandos, denotando-se, dai, a
disposi¢cdo da segunda ré de intervir no empreendimento, como ja fazia desde o inicio da
constituicdo da primeira reclamada.

Pela clausula 22 do contrato, a segunda reclamada obrigou-se a comprar e
receber “todo o concentrado de niquel que vier a ser produzido pela PMCOL no Projeto
Americano do Brasil, pelo prazo aproximado de 04 (quatro) anos a contar do més de agosto de
2006".

No subitem 2.3, da mesma clausula, estipula-se que “caso a Jazida venha a
revelar volumes adicionais de recursos minerais economicamente exploraveis 0 compromisso
de compra e venda de concentrado de niquel assumido pelas partes (...) sera estendido para
abranger o volume adicional de concentrado de niquel que vier a ser produzido pela PMCOL a
partir de tais reservas adicionais, obedecidas todas as demais clausulas e condi¢bes do
presente Contrato, exceto quanto aos volumes de entregas adicionais de concentrado de
niquel, que serdo renegociados, em boa fé, pelas Partes”.

Observa-se pelo contrato social da primeira reclamada, datado de 9 de marco de

2004, que seu capital social era de apenas R$ 50.000,00.

O modesto porte econémico da primeira reclamada, como se vé, ndo Ihe permitia
explorar as jazidas de Americano do Brasil.

Foi por isso que a segunda reclamada emitiu debéntures no valor total de R$
100.000.000,00 (cem milhdes de reais), recursos a serem investidos, integralmente, no “Projeto
Americano do Brasil”, conforme exposto na clausula 4.1 da “Escritura Particular de Emissao
Privada de Debéntures Subordinadas da Primeira Emissdo Com Participacdo nos Lucros da
Prometalica Mineracao Centro Oeste S/A Celebrada em 1° de Outubro de 2005”, sendo que,
conforme esclarecido na peti¢do inicial do pedido de recuperacao judicial da Prometélica (fl.
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551, item 9) — sem qualquer impugnacdo da segunda reclamada neste feito, sobre a questéo -,
foi a Votorantim que subscreveu essas debéntures, investindo, portanto, a grandeza de R$
100.000.000,00 no negdcio da primeira reclamada, em que laborou o reclamante.

N&o é s6 o investimento de CEM MILHOES DE REAIS da segunda reclamada,
em uma empresa cujo capital social era de R$ 50.000,00, que evidencia que era aquela
empresa a verdadeira gestora do empreendimento.

Conforme o “Termo de Adiantamento, Confissdo de Divida e Constituicdo de
Garantia” de fls. 262 e seguintes, firmado na mesma data do contrato de “compra e venda”, a
segunda reclamada, “como meio de proporcionar inicio imediato a implementacdo” do
complexo industrial em “Americano do Brasil”, antecipou pagamento para entrega futura de
concentrado de niquel no valor de R$ 4.500.000,00 (quatro milhdes e quinhentos mil reais).
Além disso, outros pagamentos antecipados foram feitos, nos valores de R$ 6.619.926,00, R$
991.547,64, R$ 13.351.263,68 e R$ 877.102,43, conforme termo aditivo de fls. 267/268. O total
de pagamentos antecipados comprovados nos autos foi, portanto, de R$ 26.349.839,75 (vinte e
seis milhdes trezentos e quarenta e nove mil oitocentos e trinta e nove reais e setenta e cinco

centavos).

O aporte monetario, para viabilizar as atividades de mineracdo na localidade, feito
pela segunda reclamada, em uma empresa que tinha capital social de R$ 50.000,00 e nao tinha
condigbes de nenhum investimento nem proximo das altas cifras acima citadas, evidencia, de
forma cristalina, que a segunda reclamada era apenas o que se chama de “laranja” no
grandioso negadcio iniciado pela primeira reclamada.

As provas documentais acima mencionadas nao deixam duvidas de que, na
verdade, a relacdo entre as reclamadas néo foi apenas uma simples relacdo comercial de
compra e venda, mas sim uma associacdo para um empreendimento em que a primeira
reclamada detinha o direito de exploracdo das jazidas de Americano do Brasil e a segunda
promoveu todo o aporte financeiro para a efetivacdo dessa exploracdo, tendo como
contrapartida a maior parte da producéo do local.

A mutualidade das duas empresas no empreendimento, todavia, ndo se limita ao
aporte financeiro da segunda reclamada.

Analisemos a prova oral, produzida neste feito ou emprestada.

No audiéncia de instrucdo do processo 10667/2014, cuja ata foi tomada como
prova emprestada neste feito por indicagdo das partes, o preposto da segunda reclamada
admitiu:

“gue a Prometéalica comprou os maquinarios antigos da Votorantim, de
algumas das unidades que ndo estavam em operacgao; que nao sabe dizer
como a Prometalica fez para pagar este maquinario; (...) que o depoente
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ja esteve na Prometalica em duas oportunidades com o objetivo de buscar
melhoria na quantidade e qualidade do material produzido, pois este nao
atendia o estipulado no contrato existente entre as duas empresas; que
nestas ocasidoes houve reunides com pessoas da area de gestdo e
producdo, sendo que a Votorantim auxiliava com os conhecimentos de
seus empregados para auxiliar nas solugcdes dos problemas da
Prometalica, isso porque a qualidade ruim dos produtos entregues pela
primeira reclamada impactava diretamente nos custos da segunda
reclamada; que também existiam pessoas da Votorantim da area de mina
que ajudavam a Prometalica na solucdo de problemas na area de lavra;
gue também existiam pessoas da area de gestdo da Votorantim que
ajudavam as pessoas da Prometalica a construir o programa PCO
Sucesso Total; que o PCO Sucesso Total era um programa instituido para
melhorar a producéao”.

A testemunha ROBERTO NORONHA SILVEIRA declarou:

"que trabalhou tanto na primeira quanto na segunda reclamada; que a
CTPS do depoente foi assinada pelas duas empresas em épocas
diferentes; que a outra empregadora foi Grupo Votorantim, e ndo a
mesma empresa Votorantim Metais Brasil; que contratado diretamente
pelo Grupo Votorantim, na empresa Votorantim Cimentos, trabalhou em
Brasilia - DF; que depois foi contratado por uma empresa terceirizada,
prestando servicos na Prometalica Mineracdo LTDA, no Mato Grosso,
cuja jazida de zinco era destinada a Votorantim Metais em Trés Maria -
MG; que do Mato Grosso veio para Goias, agora diretamente contratado
pela Prometdlica Mineracdo Centro Oeste; que era coordenador de
manutencao, subordinado ao gerente Welbert, sendo que na saida deste
empregado o depoente passou a gerente de manutencao subordinado ao
diretor Antdnio Peixoto; que este diretor é da Prometélica; que em suas
atividades tinha muito contato com o Sr. Celso Lima, gerente de
mineracdo da Votorantim; que com ele o depoente discutia as
necessidades de manutencao, o tipo de apoio que a Votorantim poderia
dar, disponibilidade de equipamentos, necessidade de pecas ou de
material que poderia ser cedido pela Votorantim; que sabe, por ouvir
conversas, que trés equipamentos que estdo na mina sao de propriedade
da Votorantim; que para o depoente a Votorantim ja encaminhou
emprestado um conjunto de locomoc¢ao, que é uma bomba que faz o
equipamento simba andar; que o simba é um equipamento de perfuracao
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de rocha, sendo que o depoente sempre ouviu dizer que ele pertencia a
Votorantim; que a bomba emprestada ainda esta nas dependéncias da
primeira reclamada até hoje; as perguntas do reclamante respondeu: que
o Sr. Celso, da Votorantim sempre perguntava ao depoente o que ele
precisava para colocar o equipamento funcionando mais rapido, de forma
a aumentar a producao; que ja participou de reunides do programa de
gualidade, chamado PCO Sucesso Total, no qual estavam presentes
empregados da Votorantim; que nao tinha acesso a area comercial de
equipamentos; as perguntas da segunda reclamada respondeu: que
durante as visitas do Sr. Celso a Prometélica as ordens era para que o
plano de acao fosse feito juntamente com ele para que as metas fossem
cumpridas; que a Prometalica produzia concentrados de cobre e niquel;
que o cobre era um segundo produto, sendo o principal o niquel; que o
cobre era exportado, ndo sabendo para quem; que foi despedido pela
primeira reclamada, juntamente com todos os demais empregados,
guando do encerramento das atividades da primeira reclamada; que o
depoente recebeu uma carta informando da despedida e os motivos da
mesma”.

Foi inquirida também, nos autos 10667/2014, a testemunha RENATO OLIVEIRA
DE CASTRO, que prestou as seguintes declaractes:

"que trabalhou na empresa Rodoviario Novo Horizonte LTDA, prestadora
de servigcos para a segunda reclamada; que fazia o transporte de produtos
da Prometalica até Fortaleza de Minas; que foi a Votorantim Metais quem
contratou este transporte; que os produtos eram carregados na
Prometélica e eram transportados até a Votorantim Fortaleza de Minas; as
perguntas do reclamante respondeu: que os relatérios de viagem eram
passados para as duas reclamadas e para a Novo Horizonte; que o
servigo do depoente era fiscalizado pelas duas reclamadas.”

Mediante carta precatoria inquiritoria, foi colhido o depoimento da testemunha
RODRIGO BORGES TONACO, indicada pela segunda reclamada. Disse essa testemunha:

“Trabalha na Votorantim desde 2004, atualmente como coordenador de
controladoria (desde novembro de 2012). Nesse cargo, responde pelas
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areas tributéria, fiscal, custos, estoques e imobilizados do estabelecimento
de Niquelandia. Entre 2010 e 2012, ocupava o cargo de Analista de
Planejamento Estratégico em Fortaleza de Minas,época em que exercia
funcdes ligadas ao contrato celebrado com a Prometalica. Por meio
de tal contrato, a Votorantim adquire concentrado de niquel da

Prometélica, existindo, portanto, mera relacdo de compra e venda. A essa
época, a Prometalica também vendia concentrado de cobre para um
cliente multinacional (Glencore), contudo ndo sabe informar numeros
relativos a tais negociagdes. A Votorantim jamais designou prepostos para
acompanhar e/ou fiscalizar as atividades desempenhadas pela
Prometalica. Tais atividades eram desenvolvidas em estabelecimento da
propria Prometalica, e ndo estabelecimento da Votorantim. A Votorantim
ndo tem ou teve participacéo financeira na Prometalica e jamais realizou
“aportes financeiros”. No maximo, houve adiantamento de pagamentos,

com garantia de entrega futura.Enquanto trabalhava nas fortalezas de

minas, o depoente recebia informacdes diarias sobre a execucdo dos
servicos da Prometalica, contudo o contato entre a Votorantim e a

Prometalica era responsabilidade do departamento comercial, por
intermédio do gerente Fernando Marinho. A empresa Mirabela também
fornecia concentrado de niquel para a Votorantim nas mesmas condi¢des

em que a Prometélica. Ndo sabe dizer se a Votorantim mantinha
maquinas ou equipamentos no estabelecimento da Prometéalica. Quando
deixou o cargo nas fortalezas de minas, foi substituido pelo Sr. Willian
Pereira de Freitas”.

As declaracdes da testemunha RODRIGO BORGES TONACO no sentido de que
havia entre as reclamadas uma mera relacdo de compra e venda, se traduzem em declaracdes
de valor, sobre o que deve ser julgado por este Juizo. Ndo se prestam a evidenciar a real
natureza da relacdo entre as empresas.

Ademais, tais declaracdes vao de encontro com as provas documentais € mesmo
com as admissdes do preposto.

Enquanto Rodrigo diz que “a Votorantim jamais designou prepostos para
acompanhar e/ou fiscalizar as atividades desempenhadas pela Prometalica”, o preposto admite
gue “ja esteve na Prometalica em duas oportunidades com o objetivo de buscar melhoria na
guantidade e qualidade do material produzido”, “que nestas ocasides houve reunides com
pessoas da area de gestdo e producdo, sendo que a Votorantim auxiliava com os
conhecimentos de seus empregados para auxiliar nas solu¢des dos problemas da Prometalica”,

“que também existiam pessoas da Votorantim da area de mina que ajudavam a Prometalica

na solucdo de problemas na area de lavra” e que “também existiam pessoas da area de
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gestao da Votorantim que ajudavam as pessoas da Prometalica a construir o programa
PCO Sucesso Total”.

Alias, a presenca dos representantes da Votorantim na Prometdlica, conforme as
declara¢fes do preposto, nao tinham por objetivo apenas as negociacdes de compra e venda,
mas sim a analise e resolucdo de problemas sobre a qualidade da matéria extraida pela
Prometalica e a propria produtividade da empresa, destacando-se, neste Ultima aspecto, a
instituicdo do programa PCO Sucesso Total, com importante meio de controle de todas as
atividades da primeira reclamada pela segunda.

Rodrigo disse ainda que a Votorantim nunca realizou aporte financeiro na
Prometalica, com excecdo dos pagamentos antecipados pelos produtos comprados. Todavia,
como visto, houve, além disso, o financiamento quase total do empreendimento, por meio da
subscricdo de debéntures no valor total de R$ 100.000.000,00 (CEM MILHOE DE REAIS).

E convenhamos, nenhuma empresa investe CEM MILHOES DE REAIS em uma
atividade da qual ndo tem qualquer controle, especialmente quando esta firmando contrato com
uma empresa recém constituida e que tinha capital social de R$ 50.000,00.

O preposto disse que a primeira reclamada comprou maquinarios da segunda,
nao sabendo, no entanto, como se deu o pagamento. Légico que 0 pagamento nao ocorreu,
visto que a primeira reclamada usou de aporte financeiro da segunda reclamada para a
execucao de todas as atividades. Se a primeira ndo tinha capital social, ndo tinha possibilidade
de adquirir equipamentos daquela que, na verdade, estava gerindo 0os negdcios e investindo
com altos valores para a sua concretizacao.

Lembro que ndo ha nos autos qualquer documento que comprove tenha havido
pagamento pelo fornecimento dos equipamentos. ISso ja era esperado, porque quem tem R$
50.000,00, recebe investimento de outra empresa na ordem de CEM MILHOES DE REAIS, n&o
tem condi¢cbes de adquirir equipamentos de alto custo desta mesma empresa que esta fazendo
o aporte financeiro. Admitir o contrario, seria reconhecer que segunda reclamada fez o aporte
de dinheiro na primeira e vendeu a primeira 0s equipamentos necessarios para o negocio,
pagando com seu proprio dinheiro. Isto ndo € uma relacdo comercial séria.

Em sentido contréario, a prova oral emprestada revela, por meio do depoimento da
testemunha Roberto Noronha Silveira, a disposi¢cado do Sr. Celso, da Votorantim, em dar apoio
e disponibilizar equipamentos e pecas a Prometalica.

A testemunha Renato Oliveira de Castro disse que a transportadora para a qual
trabalhava como motorista, transportando produto da Prometalica para a Votorantim, foi
contratada por esta Ultima, muito embora o contrato de compra e venda de minério entre as
reclamadas tenha tido por objeto ndo s6 a venda, mas também a entrega do concentrado de
niguel a ser feita pela primeira reclamada a segunda. Mais uma vez esta demonstrado que a

segunda reclamada e quem assumia todos 0s riscos do empreendimento econdémico, geria o
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negécio e apenas utilizava de uma terceira empresa para tentar desvencilhar-se de suas
obrigacgdes.

A prova produzida nos autos é farta para demonstrar que as relacdes entre as
reclamadas consistiram em muito mais do que uma simples relacdo de compra e venda.
Houve, sim, uma associacao estreita com o objetivo de viabilizacdo da exploracéo da jazida de
Americano do Brasil em prol, principalmente, do fornecimento de matérias-primas para a
segunda, sendo este Ultimo objetivo tdo significativo que motivou a participacdo ativa da
Votorantim no financiamento das atividades da Prometalica e até na gestdo do
empreendimento. A magnitude do neg6cio ndao permitiria a exploracdo das minas pela
Prometélica ndo fosse essa participacdo da Votorantim. E a dependéncia da primeira em
relacdo a segunda ndo se limitou ao inicio do empreendimento, mas permaneceu por todo o
curto periodo de sua atividade econémica, tanto que foi a “impossibilidade” de cumprimento do
contrato pela segunda reclamada, revelada na correspondéncia de fl. 225, datada de 24 de
outubro de 2013, que gerou a cessacdo das atividades da Prometalica, conforme expresso no
modelo de comunicacdo de dispensa dos empregados desta, com trecho transcrito na
contestacao da propria segunda reclamada, in verbis:

“Como é de conhecimento de V.Sa., a Prometalica Mineracao
Centro Oeste S.A vem enfrentando uma situacéao financeira extremamente
delicada nos ultimos meses. A partir do final de outubro, quando seu
maior cliente, a Votorantim Metais, decidiu interromper a compra do
concentrado de niquel (...)"

E evidente, por todo o exposto, que o empreendimento nas jazidas de Americano
do Brasil ndo foi um negécio apenas da Prometélica, mas sim um empreendimento de interesse
da Votorantim, custeado e também gerido com a ativa participacdo desta, mediante
fornecimento de equipamentos, orientacdes e participacdo na implantacdo de projetos para a
melhoria da producéo.

A interferéncia da segunda reclamada nas atividades da primeira eram de
tamanha monta que foi aquela empresa que decidiu pelo encerramento das atividades desta
tltima. Sem a continuidade de gerenciamento, orientagcdo e aporte financeiro da segunda
reclamada, a primeira, que foi constituida somente para figurar como “intermediaria” na
contratacdo da méao-de-obra na exploracao das jazidas de minérios, ndo teve nenhum folego
para subsistir. As atividades foram imediatamente suspensas.

Diz 0 8 2° do art. 2° da CLT:

§ 2° - Sempre que uma ou mais empresas, tendo, embora, cada uma
delas, personalidade juridica propria, estiverem sob a direcdo, controle ou

administragdo de outra, constituindo grupo industrial, comercial ou de
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qualquer outra atividade econdmica, serdo, para os efeitos da relagcéo de
emprego, solidariamente responsaveis a empresa principal e cada uma
das subordinadas.

Apesar do dispositivo, interpretado literalmente, exigir uma relacdo de hierarquia
entre as empresas componentes do grupo econdmico, a jurisprudéncia evoluiu para uma
interpretacdo mais extensiva do instituto. Mesmo porque a Lei dos trabalhadores rurais,
posterior a CLT, prevé o grupo econdmico por coordenacao, nos termos do § 2° do art. 3°:

“§ 2° Sempre que uma ou mais empresas, embora tendo cada uma
delas personalidade juridica propria, estiverem sob dire¢ao, controle
ou administragcdo de outra, ou ainda quando, mesmo guardando
cada uma sua autonomia, integrem grupo econdmico ou financeiro
rural, serdo responsaveis solidariamente nas obrigacdes decorrentes
da relacdo de emprego.”

Com toda justica, o dispositivo vem servindo como norte interpretativo para o
reconhecimento do grupo econdmico por coordenacdo em qualquer atividade, e ndo apenas na
do empregador rural, numa clara tendéncia de se reforcar a garantia de satisfacdo do crédito
alimentar trabalhista.

No presente caso, como visto, a associagcédo de fato para o empreendimento de
exploracdo das jazidas de Americano do Brasil, entre as reclamadas, resta robustamente
demonstrada pelo conjunto probatdrio, com o gerenciamento efetivo da segunda reclamada,
traduzindo a primeira reclamada apenas numa espécie de intermediaria que ndo deixasse
transparecer quem realmente seria a investidora e contratante, tudo com o objetivo de burlar a
aplicacao as leis trabalhistas.

Tenho que a auséncia de formalizacdo de uma sociedade pelas reclamadas néo
pode ser Obice ao reconhecimento da formacdo de um grupo econémico para o
empreendimento em Americano do Brasil.

Na seara laboral, o que mais importa € que as empresas tenham se beneficiado
do trabalho do empregado, tendo o instituto da responsabilizacdo solidaria em virtude de grupo
econdmico nitido objetivo de ndo deixar que o crédito trabalhista, de natureza alimentar, fique a
descoberto enquanto outros interesses também relevantes, mas ndo alimentares, tenham sido
satisfeitos a custa, em parte, do labor do empregado que busca o que lhe é devido.
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Se na classica configuracdo do grupo econdmico uma empresa pode ser
responsabilizada “apenas” por alguma ligacao societéria formal com a que manteve o contrato
de emprego com o trabalhador, no presente caso a conclusdo pela existéncia do grupo
econdmico ndo se funda em raz&o menor, pois 0 que se reconhece € mais do que uma relacéo
societaria da segunda reclamada com a primeira, empregadora do autor. E, sim, uma
participacéo direta e de fato no empreendimento econémico onde o reclamante prestava
servicos, com a utilizagcdo de contratos de investimentos ou de compra de materiais,

apenas com o intuito de deixar as escuras para terceiros, e para os trabalhadores, quem
realmente geria 0s negdcios.

A segunda reclamada, ao assumir ao atribuir & segunda reclamada a
intermediacdo na execucdo do negdcio, assumiu com ela a responsabilidade solidaria. A este
respeito dispde o artigo 867 do Cddigo Civil.

Configurada a associacdo entre as empresas, sendo elas soOcias de fato na
exploracdo do empreendimento, aplica-se, ainda, a responsabilidade solidaria prevista no Art.
990 do Cdadigo Civil.

Importante, por fim, observar que aqueles que causam prejuizos a outrem, tem a
obrigacao de proceder a devida reparacédo. A este respeito dispde o artigo 927 do Codigo Civil.
E, ndo ha duvidas, que foi a segunda reclamada quem ocasionou o prejuizo aos trabalhadores
contratados com a intermedia¢éo da primeira reclamada.

Pelo exposto, reconheco a responsabilidade solidaria da segunda reclamada pelo
pagamento das verbas deferidas nesta sentenca.

- Prejudicial de mérito. Prescricao

Nao ocorreu, no caso, a prescricdo quinquenal suscitada pela segunda reclamada
porque todas as verbas pleiteadas tornaram-se exigiveis dentro do periodo de 5 anos que
antecedeu o ajuizamento da reclamacao trabalhista.

Rejeito a prejudicial de mérito.

- Verbas rescisorias

A primeira reclamada ndo nega que efetuou o pagamento apenas da 12 parcela
da “transacao” para pagamento das verbas rescisorias, dizendo que as demais foram incluidas
no processo de recuperacao judicial.

Como visto, ndo ha prova de deferimento da recuperacado judicial. Ainda que
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houvesse, a implicagdo quanto a satisfagdo do crédito do reclamante ocorreria na fase de
execucao. Nesta fase de conhecimento, o argumento da ré significa apenas o reconhecimento
do direito do autor.

Condeno as reclamadas a pagarem ao reclamante o restante das verbas
rescisorias, cujos titulos estdo especificados no TRCT de fls. 628/629, num valor total (o
restante) de R$ 3.273,94.

Nesse valor, ndo esta incluido o acréscimo rescisoério de 40% sobre o montante
de FGTS, nem tampouco o restante das parcelas mensais a esse titulo que ainda eram devidas
por ocasido da rescisdo contratual e foram relacionadas no “Termo de Acordo e Transagéo” de
fl. 12, e cujo pagamento a primeira reclamada ndo comprovou embora fosse seu o Onus
probatorio (principio da aptiddo para a prova). Portanto, condeno a reclamada a pagar essas
verbas, nos valores de R$ 3.818,99 (art. 15 da Lei 8.036/90), referentes as parcelas mensais, e
de R$ 3.210,07, referentes ao acréscimo rescisorio de 40% (art. 18, § 1° da Lei 8.036/90).

Tais parcelas devem ser recolhidas na conta vinculada do reclamante, por meio
de GFIP que discrimine os meses e valores correspondentes as parcelas mensais.

- Multado art. 477,88°da CLT

O acerto rescisorio néo foi feito no prazo da alinea “b” do 8§ 6° do art. 477 da CLT
e a primeira reclamada justifica o fato com argumentos sobre imprevistos ocorridos em sua
atividade econdbmica que impactaram na producdo e geraram varias dispensas de
trabalhadores. Salienta, em sintese, que o procedimento para 0s acertos rescisorios foi feito
com a participacdo do Ministério Publico do Trabalho, com vistas a providenciar a homologagéo
dos TRCT's no sindicato competente a fim de possibilitar aos trabalhadores o saque do FGTS e
a habilitacdo no seguro-desemprego, com o parcelamento das demais verbas.

Os problemas narrados inserem-se no risco da atividade do empregador e nao
afetam os direitos dos trabalhadores.

Ademais, as normas do 8 6° do art. 477 da CLT, que estabelecem prazo para o
pagamento das verbas rescisoérias, sdo imperativas, nao se tratando de direitos disponiveis.

Configurada, pois, a extrapolacdo do prazo previsto na alinea “b” do referido
paragrafo, condeno as reclamadas a pagarem ao reclamante a multa prevista no § 8° do
mesmo artigo, no valor do salario base apontado na exordial, R$ 1.004,40, condizente com o
valor proporcional do saldo salarial discriminado no TRCT.

- Multado art. 467 da CLT
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A primeira reclamada sustenta a ndo aplicabilidade da multa do art. 467 da CLT
sob 0os mesmos argumentos utilizados para o afastamento da multa do art. 477 celetista.

Invoco, portanto, os fundamentos de decidir esposados naquele topico, aos quais
acrescento o seguinte.

Ainda que fosse valida a transacdo para pagamento parcelado das verbas
rescisorias, o fato € que a ré nao cumpriu com os prazos estipulados no “acordo” e ndo nega
iISSO em sua contestacao.

Portanto, as verbas rescisérias objeto de condenacdo sdo incontroversas e
porque ndo foram pagas em primeira audiéncia deve a reclamada pagar a multa do art. 467 da
CLT, no percentual de 50% incidente somente sobre as verbas rescisérias devidas nos termos
desta sentenca, inclusive o acréscimo de 40% sobre o montante de FGTS (a base de calculo,
portanto, € R$ 3.273,94 + R$ 3.210,07).

- Danos morais. Retencéo de créditos alimentares. Estado de necessidade

O reclamante afirma que a retencédo de parcelas de natureza alimentar — saldo
salarial e verbas rescsiorias - ocasionou prejuizos de ordem moral, eis que passou ao estado
de vulnerabilidade e deixou de honrar com suas despesas.

A empregadora deixou, inclusive, de recolher os depédsitos de FGTS, na
integralidade, na conta vinculada.

No caso em andlise, esta configurada a mora salarial contumaz prevista no
Decreto-Lei 368 de 1968, com ilicito penal. Dispde o Art. 22 , § 1°, da Lei 8.036/90:

Art. 22. O empregador que néo realizar os depdsitos
previstos nesta Lei, no prazo fixado no art. 15, respondera pela
incidéncia da Taxa Referencial — TR sobre a importancia
correspondente. (Redacao dada pela Lei n°® 9.964, de 2000)

§ 19Sobre o valor dos depésitos, acrescido da TR,
incidirdo, ainda, juros de mora de 0,5% a.m. (cinco décimos por
cento ao més) ou fracdo e multa, sujeitando-se, também, as

obrigacdes e sancdes previstas no Decreto-Lei n©368, de 19 de
dezembro de 1968. (Redacéo dada pela Lei n° 9.964, de 2000)
O Decreto-Lei 368/1968, dispode:
"Art. 2°- A empresa em mora contumaz relativamente a
salarios ndo podera, além do disposto no artigo 1°, ser favorecida
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com qualquer beneficio de natureza fiscal, tributaria, ou financeira,
por parte de 6rgédos da Unido, dos Estados ou dos Municipios, ou de
que estes participem.

§ 1° Considera-se mora contumaz o0 atraso ou
sonegacdo de salario devidos aos empregados, por periodo igual ou
superior a trés meses, sem motivo grave e relevante, excluidas as
causas pertinentes ao risco do empreendimento.

8§ 2° Né&o se incluem na proibicdo do artigo nas
operacOes de crédito destinadas a liquidacdo dos débitos salariais
existentes, o que devera ser expressamente referido em documento
firmado pelo responsavel legal da empresa, como justificacdo do
crédito.”

Nessa situacao, a gravidade da conduta patronal é patente.

N&do se podendo exigir que o trabalhador, dependendo unicamente dos seus
salérios para sobreviver e sustentar sua familia, permaneca sem receber os créditos rescisorios
e de FGTS ao término dos vinculos de emprego.

Esta parcelas € que Ihe possibilitariam condigbes minimas de sobrevivéncia até
gue conseguisse nova colocagao no mercado de trabalho.

O dano moral é insito a mora no pagamento de parcelas que se destinam a
alimentagao do trabalhador.

A retencdo de valores devidos pel trabalho ja perstado implica em deixar o
trabalhador sem condicdes de arcar com seu sustento, com os alimentos para sua subsisténcia
e, de consequéncia, sem pagar suas contas mensais. Tais fatos, por si, sdo demasiadamente
constrangedores.

Ndo basta a reparacdo material, com a condenacdo da empregadora ao
pagamento dos valores que ja deveriam ser pagos.

Na perspectiva do principio da preservacao da dignidade humana, tem-se que na
responsabilidade civil a reparacdo deve ocorrer de forma integral, garantindo a vitima a
reparacdo mais préxima ao dano por ela suportado.

O dano, neste caso existiu e ultrapassou a esfera patrimonial do trabalhador.
A este respecito cito jurisprudéncia do Colendo TST:

"INDENIZACAO POR DANO MORAL. MORA NO
PAGAMENTO DE SALARIOS. DESNECESSIDADE DE
COMPROVACAO DE PREJUIZO. DANO IN RE IPSA. O empregado
oferece sua forca de trabalho em troca de pagamento
correspondente para a sua sobrevivéncia. Se nao recebe seus
salarios na época aprazada, fica impedido de arcar com 0s custos de
sua subsisténcia e de sua familia. Frisa-se que o salario possui
natureza alimentar. Ressalta-se que € extremamente facil inferir o
abalo psicolégico ou constrangimento sofrido por aquele que néo
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possui condi¢des de saldar seus compromissos na data estipulada,
porque ndo recebeu seus salarios em dia. Nessas circunstancias, é
presumivel que a empregada se sentia insegura e apreensiva, pois
ndo sabia se receberia seu salario no prazo legal. Portanto, o
reiterado ato ilicito praticado pela reclamada acarreta dano moral in
re ipsa, que dispensa comprovacao da existéncia e da extensao,
sendo presumivel em razdo do fato danoso - ndo recebimento dos
salérios na época certa. Dessa forma, ndo se cogita da necessidade
de a reclamante comprovar que o pagamento dos seus salarios com
atraso teria acarretado prejuizo psicologico e intimo ou afetado sua
imagem e honra. Recurso de revista ndo conhecido. (...) ( RR -
10744-64.2012.5.04.0271 , Relator Ministro: José Roberto Freire
Pimenta, Data de Julgamento: 28/05/2014, 22 Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 06/06/2014)

"RECURSO DE REVISTA. ATRASO REITERADO NO
PAGAMENTO DE SALARIOS. DANO MORAL. CONFIGURACAO
PELA SIMPLES OCORRENCIA DO FATO. 1. A Corte -a quo-, com
amparo nos elementos instrutérios dos autos, concluiu pelo atraso
reiterado no pagamento dos salarios. 2. O dano moral se configura
pela mudanca do estado psiquico do ofendido, submetido pelo
agressor a desconforto superior aqueles que lhe infligem as
condi¢cdes normais de sua vida. 3. O patriménio moral esta garantido
pela Constituicdo Federal, quando firma a dignidade da pessoa
humana como um dos fundamentos da Republica, estendendo sua
protecdo a vida, liberdade, igualdade, intimidade, honra e imagem,
ao mesmo tempo em que condena tratamentos degradantes e
garante a reparagao por dano (arts. 1°, Ill, e 5°, -caput- e incisos llI,
V, e X). 4. No didlogo sinalagméatico que se estabelece no contrato
individual de trabalho, incumbe ao empregador proceder,
tempestivamente, ao pagamento de salarios (CLT, art. 459, § 1°). 5.
O atraso reiterado no pagamento de salarios claramente
compromete a regularidade das obrigacfes do trabalhador, sem falar
no proprio sustento e da sua familia, quando houver, criando estado
de permanente apreensao, que, por 6bvio, compromete toda a vida
do empregado. 6. Tal estado de angustia esta configurado sempre
gue se verifica o atraso costumeiro no pagamento dos salarios -
-damnum in re ipsa-. 7. Ao contrario do dano material, que exige
prova concreta do prejuizo sofrido pela vitima a ensejar o pagamento
de danos emergentes e de lucros cessantes, nos termos do art. 402
do Cddigo Civil, desnecessaria a prova do prejuizo moral, pois
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presumido da violagdo da personalidade do ofendido, autorizando
que o juiz arbitre valor para compenséa-lo financeiramente. 8. O
simples fato de o ordenamento juridico prever consequéncias
juridicas ao ato faltoso do empregador, no caso, a resciséo indireta
do contrato de trabalho, com a condenacdo da empresa as
reparacdes cabiveis (pagamento de diferencas e prejuizos, com
juros e correcdo monetéria), nos termos dos arts. 483, -d-, e 484 da
CLT, nao prejudica a pretensao de indenizacdo por dano moral,
consideradas as facetas diversas das lesBes e o principio
constitucional do solidarismo. Recurso de revista conhecido e
provido. ( RR - 1933-74.2012.5.03.0035 , Relator Ministro: Alberto
Luiz Bresciani de Fontan Pereira, Data de Julgamento: 23/04/2014,
32 Turma, Data de Publicagdo: DEJT 25/04/2014)"

"RECURSO DE REVISTA DO RECLAMANTE. DANO
MORAL. ATRASO NO PAGAMENTO DOS SALARIOS. 1 - Na
resolucdo da lide trabalhista, deve prevalecer o principio da
dignidade da pessoa humana. 2 - A indenizag&o por dano moral tem
sido admitida ndo apenas na hipétese de ofensa a honra objetiva
(consideracdo perante terceiros), mas também de afronta a honra
subjetiva (sentimento da propria dignidade moral). 3 - A premissa
fatica constante no acérdao recorrido é de que houve atraso no
pagamento dos salarios nos meses de maio a julho. 4 - Nao houve o
simples atraso no pagamento de salarios, mas, sim, a reiterada falta
de pagamento dos salarios por trés meses, situagdo que, em seu
conjunto, em sua extensdo e em sua gravidade, por qualquer angulo
gue se avalie, mostra-se abusiva, excessiva, antijuridica. 5 - Ndo é
dificil presumir o abalo psiquico, a angustia e o constrangimento
pelos quais passa o empregado num contexto como esse. Os efeitos
da afronta sofrida na esfera subjetiva sdo flagrantes, pois o que
acontece ordinariamente numa situacdo dessas é que o trabalhador
tenha a sua dignidade pessoal afrontada, sem dispor de recursos
para atender as suas necessidades mais basicas (especialmente se
levando em conta que os salarios tém natureza juridica de crédito
alimentar), submetido a dissabores pessoais de toda ordem. 6 -
Recurso de revista conhecido e provido. ( RR -
2560-48.2011.5.02.0421 , Redatora Ministra: Kéatia Magalhaes
Arruda, Data de Julgamento: 04/06/2014, 62 Turma, Data de
Publicacdo: DEJT 20/06/2014)"

Ante a conduta reprovavel da reclamada, considerando a extensdo do dano e

pautado por crite’rio de razoabilidade, resolvo deferir ao reclamante, para reparacdo pelos
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danos morais, a indenizagcédo de R$ 8.000,00.

- Abono salarial

Conforme incontroverso, a primeira reclamada pagou apenas 1 parcela do abono
salarial previsto na clausula quarta do ACT 2013/2014, que dispde:

“Serd concedido a todos os trabalhadores da ativa um abono no valor de
R$ 1.200,00 (um mil e duzentos reais) em 5 (cinco) parcelas iguais,
mediante depdsito em conta corrente bancéaria do empregado, a partir do
més de outubro de 2013.”

Defende-se a primeira reclamada ao argumento de que, na época oportuna para o
pagamento da segunda parcela, o autor ja ndo estava mais na ativa, ndo se enquadrando,
portanto, na situacao prevista na clausula para fazer jus ao abono.

Ao contrario do que alega a referida reclamada, a clausula nédo é clara.

Por uma interpretacéo literal, ela ndo estipula que o trabalhador deveria estar com
0 contrato vigente a época do pagamento de cada parcela do abono, mas apenas prazo (a
partir de outubro de 2013) e a forma parcelada para o pagamento da verba, devida a quem
estava na “ativa” a época da estipulacdo dessa vantagem, ou seja, para quem tinha contrato de
trabalho vigente quando do inicio da vigéncia do ACT. Também por interpretacao teleoldgica, é
possivel que o direito ao abono tenha sido instituido pelo acordo coletivo para retribuir
situacodes pretéritas.

Ante a falta de clareza e pormenorizacdo da norma coletiva, neste ponto, adoto o
principio da interpretagdo mais favoravel ao trabalhador, acima esposado, para condenar as
reclamadas ao pagamento das demais parcelas do abono, no valor total de R$ 960,00.

- Justica Gratuita

O reclamante ndo apresentou declaracdo de proprio punho reconhecendo sua
miserabilidade para o ajuizamento da acdo, como exigido pela Lei 7.115/83, ndo sendo
beneficiario da justica gratuita.
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- Imposto de renda

A apuracdo dos valores do Imposto de Renda deve ser feito mensalmente,
observando os valores ja tributados, sem prejuizos ao trabalhador que pagaria 0s mesmos
valores caso tivesse recebido as parcelas tributaveis em época adequada. Nao existindo
prejuizos, ndo ha responsabilidade do empregador pelo pagamento desta parcela que, caso
ultrapassados os limites de isencao, deverédo ser retidos e recolhidos.

- Correcdo monetéria e juros de mora

Os débitos deverdo ser atualizados utilizando as taxas do INPC, a partir da data
de exigibilidade de cada um deles, ante a recente declaracdo pelo STF da impossibilidade
juridica de utilizac&o dos indices de remuneracao da poupanca, como abaixo transcrito:

“(...)

IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE
REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO
DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO
FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CF, ART. 5°  XXIl).
INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E  FINS.
INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA
CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DOS CREDITOS INSCRITOS EM PRECATORIOS,
QUANDO ORIUNDOS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS.
DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE
DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CF, ART. 5°, CAPUT).
INCONSTITUCIONALIDADE DO REGIME ESPECIAL DE PAGAMENTO.
OFENSA A CLAUSULA CONSTITUCIONAL DO ESTADO DE DIREITO
(CF, ART. 1°, CAPUT), AO PRINCIPIO DA SEPARACAO DE PODERES
(CF, ART. 2°), AO POSTULADO DA ISONOMIA (CF, ART. 5°, CAPUT), A
GARANTIA DO ACESSO A JUSTICA E A EFETIVIDADE DA TUTELA
JURISDICIONAL (CF, ART. 5°, XXXV) E AO DIREITO ADQUIRIDO E A
COISA JULGADA (CF, ART. 5° XXXVI). PEDIDO JULGADO
PROCEDENTE EM PARTE.

()

5. A atualizagdo monetaria dos débitos fazendarios inscritos em
precatérios segundo o indice oficial de remuneracdo da caderneta de
poupanca viola o direito fundamental de propriedade (CF, art. 5°, XXIl) na
medida em que € manifestamente incapaz de preservar o valor real do
crédito de que é titular o cidaddo. A inflacdo, fenbmeno tipicamente
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econdmico-monetéario, mostra-se insuscetivel de captagéo aprioristica (ex
ante), de modo que o meio escolhido pelo legislador constituinte
(remuneracado da caderneta de poupanca) € iniddneo a promover o fim a
que se destina (traduzir a inflacdo do periodo).

6. A quantificagdo dos juros moratérios relativos a débitos
fazendérios inscritos em precatérios segundo o indice de remuneracédo da
caderneta de poupanca vulnera o principio constitucional da isonomia
(CF, art. 5°, caput) ao incidir sobre débitos estatais de natureza tributaria,
pela discriminacdo em detrimento da parte processual privada que, salvo
expressa determinacdo em contrario, responde pelos juros da mora
tributaria a taxa de 1% ao més em favor do Estado (ex vi do art. 161, §1°,
CTN). Declaracdo de inconstitucionalidade parcial sem reducdo da
expressao "independentemente de sua natureza", contida no art. 100,
812, da CF, incluido pela EC n° 62/09, para determinar que, quanto aos
precatérios de natureza tributaria, sejam aplicados os mesmos juros de
mora incidentes sobre todo e qualquer crédito tributario.

7. O art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com redacdo dada pela Lei n®
11.960/09, ao reproduzir as regras da EC n° 62/09 quanto a atualizacéo
monetaria e a fixacdo de juros moratérios de créditos inscritos em
precatorios incorre nos mesmos vicios de juridicidade que inquinam o art.
100, 812, da CF, razdo pela qual se revela inconstitucional por
arrastamento, na mesma extenséo dos itens 5 e 6 supra.

(..)

ADF 4.425/DF, Relator Ministro Ayres Britto, DATA DE
PUBLICACAO DJE 19/12/2013 - ATA N° 198/2013. DJE n° 251, divulgado
em 18/12/2013."

Os juros de mora incidirdo no percentual de 1% (um por cento) ao més, a contar
do ajuizamento da agéao.

Il - DISPOSITIVO

ANTE O EXPOSTO rejeito a preliminar e a prejudical de mérito e julgo
PROCEDENTES EM PARTE os pedidos iniciais para condenar as reclamadas PROMETALICA
MINERACAO CENTRO OESTE S/A e VOTORANTIM METAIS S.A., com responsabilidade
solidaria, a pagarem ao reclamante AGUINARDO BEZERRA DOS SANTOS, no prazo legal,
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com acréscimo de juros e atualizacdo monetaria, as parcelas constantes da fundamentacéo e
gue passam a integrar esse dispositivo, em valores que serdo apurados em liquidacdo de
sentenca por calculos.

Serdo deduzidos os valores nominais das parcelas previdenciarias devidas pelo
segurado, més a més, dos créditos deferidos com natureza tributavel, bem como o valor a ser
recolhido, também de forma mensal, a titulo de IRRPF.

As reclamadas deverdo comprovar que efetivaram os recolhimentos fiscais e
previdenciarios, estes ultimos incluindo as parcelas da empregadora e de SAT, sendo a Unica
responsavel pelos pagamentos de juros de mora e atualizacdo monetaria, bem como das
multas incidentes, observando os indices proprios de créditos previdenciarios a partir do més
subsequente ao de prestacao de trabalho.

Deverao ser apresentadas a GPS e respectiva GFIP, nos termos do artigo 177 do
PGC/TRT, sendo que nestes ultimo documento deve constar o salério-de-contribuicdo mensal
gue originou os recolhimentos previdenciarios e 0s respectivos meses de competéncia, de
forma a atender o disposto nos artigo 22 da Lei 8.212/91 e 23-A da Lei 8.213/91.

Os depoésitos de FGTS + 40% deverdao ser feitos em conta vinculada do
trabalhador, com GFIP mensal, de forma a retificar o salario-de-contribuicdo do segurado junto
ao INSS, com entrega a ele, pela reclamada, de nova chave de conectividade social para
liberacdo dos valores.

Custas, pelas reclamadas, no valor de R$ 800,00, apuradas sobre o valor
arbitrado provisoriamente a condenacéo de R$ 40.000,00.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

INHUMAS, 28 de novembro de 2014.
Assinado Eletronicamente
(Art. 1°, 82° 1ll, “a” da Lei n®11.419,de 19 de dezembro de 2006)
ALCIANE MARGARIDA DE CARVALHO
Juiza Titular de Vara do Trabalho
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